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Demers complex de evaluare in contextul implantarii cohleare. Studiu de caz

Carolina BODEA HATEGAN'

Abstract

Bilateral implantation is considered to be an important to be used method for verbal- hearing rehabilitation.
The relevance of the bilateral implantation is proven mostly related to language development, but also to the
ability to identify the noise source. This article underlines a complex assessment procedure through a case
study report, reflecting the fact that language development and hearing perceptive abilities reach a high level
of functionality when the child relies on a biaural hearing due to bilateral cochlear implantation. This
complex assessment procedure can be considered a valuable starting point in projecting auditory-verbal

therapeutic program.
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Procesul de compensare a deficitului
auditiv este unul complex. Optiunea de
compensare tehnicd apare mai ales in
conditiile in care deficitul perceptiv
impiedicd structurarea functionala a
limbajului (in termeni audiologici, daca
pierderea de auz este mai mare de 30-40
de db, decizia protezarii auditive este
marcatd de imperativul necesarului
demersului terapeutic de compensare
auditiv-verbalgd).

Implantul cohlear este o modalitate
tehnicdi de compensare a deficitului
auditiv care faciliteazd structurarea
limbajului si dezvoltarea functionald a
persoanei cu  dizabilitati  auditive
profunde. Astfel, beneficiile implantarii
cohleare de timpuriu sunt subliniate nu
numai in planul achizitiilor lingvistice, ci
si in planul adaptarii copilului la mediu
(localizarea sursei stimulului sonor, chiar
si in conditii de zgomot de fon). Avand in
vedere acest aspect, s-a ridicat problema
implantdrii bilaterale, ca modalitate de
facilitare mai accentuatd a progresului in
procesul de recuperare, dar si de adaptare

la mediu prin localizarea mai acurata si
mai eficient a sursei sonore.

Pentru terapeutul limbajului nevoia
evaludrii progresului inregistrat in urma
implantdrii cohleare si a deruldrii unui
program de terapie auditiv-verbald este
punctul central. In acest sens propunem
un studiu de caz care sd releve specificul
demersului de evaluare a abilitdtilor
perceptiv-auditive si  lingvistice, 1in
contextul implantdrii biaurale'.

Date anamnestice

A. (data nagterii 18.06.2004) provine
dintr-o familie legal constituitd; mai are
un frate si doud surori mai mari decat el,
si 0 sord mai mica decat el, total 5 copiii;
nici unul dintre fratii lui nu prezinta
deficite auditive.

' Datele anamnestice si cele obtinute in urma
materializarii demersului de evaluare au fost
colectate de psihopedagog Bianca Nistor
cdreia 1i adresez sincere multumiri.
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Din datele anamnestice rezultd ca
dizabilitatea auditivd nu este congenitald,
la1an si 2 luni a prezentat un tablou de
enterocolita, situatie in care i s-a
administrat medicatie adecvatd, dupd
doua zile starea lui s-a ameliorat, dar
starea de deshidratare persista. Imediat
dupd acest episod de boalda i s-a
administrat vaccinul ROR, a reactionat
sever la vaccin printr-o stare febrild
accentuata, ceea ce a condus la derularea
unor evaludri diagnostice mai detaliate,
evaluari in urma cdrora copilul a fost
diagnosticat cu meningita.

In urma tabloului de meningit4, la varsta
de 2 ani a fost diagnosticat cu hipoacuzie
neurosenzoriala  bilaterala  profunda.
Parintii au fost foarte interesati de
protezarea adecvatd a copilului, acestia
solicitand specialistilor din domeniul
medical si audiologic detalii complexe cu
privire la avantajele si dezavantajele
protezdrii cu diferite tipuri de aparate.
Astfel, la varsta de 2 ani si 6 luni, in
decembrie 2006 a fost implantat la
urechea stangd, la Clinica ORL din Cluyj,
cu un implant de tip Med-el (Opus 2).
Dupa implant pdrintii au fost sfatuiti ca
recuperarea logopedicad sd se deruleze la
Liceul pentru Deficienti de Auz Cluj-
Napoca, unde existd un Centrul de Suport
Familial si Recuperare Timpurie a
Copiilor cu Deficientd de Auz si/sau
Asociate.

A. a 1inceput procesul de recuperare
auditiv-verbald imediat dupd activarea
implantului. In procesul de recuperare
auditiv-verbald pdrintii s-au implicat activ
si consistent, ceea ce a condus la
inregistrarea unor progrese importante in
sfera  achizitiilor lingvistice.  Aceste
progrese au fost facilitate si de faptul cd in

3 Noiembrie 2009, A. a fost implantat si la
urechea dreapa (Med-el, Opus 2),
anterior acestei protezdri cu implant
cohlear, la urechea dreaptd nu a fost
protezat in alt fel.

Clasa I-a si a -II-a a urmat-o la “Step-by-
step”, iar clasa a-Ill-a Liceul Baptist, unde
nu beneficiazd de profesor de sprijin si
nici programd adaptatd la cerintele
educative speciale. In prezent A. are
abilitdti comunicationale functionale, a
achizitionat scris-cititul, face calcule
matematice de adunare si scddere fiind
integrat in Invdtamantul de masa, clasa a
[1I-a.

Date obtinute in urma evaluarii derulate
imediat dupa implantarea colleara

Pentru a putea fi colectate informatii
adecvate cu privire la abilitatile auditiv-
perceptive ale copilului in perioada in
care s-a realizat implantarea cohleard au
fost utilizate urmadtoarele instrumente de
diagnostic:

—Formularul de raspuns  MAIS-
chestionarul parintilor (interviu);

—Formularul de rdaspuns MUSS (Scala
utilizdrii cu sens a  vorbirii)-
chestionarul parintelui (interviu);

—Rezultatele evaludrii cu LIP PROFILE
(profilul intelegerii auditive).

Formularul _de rdspuns _Meaningful
Auditory Integration Scale - MAIS-
chestionarul pdrintilor (interviu)

Formularul MAIS a fost aplicat in
4.12.20006, varsta cronologicd a copilului -
2.6 ani. Punctajul obtinut a fost 5 din 4o0.
Chestionarul fiind alcdtuit din mai multe
intrebdri reddm cateva raspunsuri: ,A. nu
a fost protezat 1nainte de implant cu
proteze auditive”, ,ocazional copilul
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pronunt{d sunete asemdndtoare cu cele
din limbajul verbal oral”, ,nu rdspunde
niciodatd spontan atunci cand este strigat
pe nume in liniste, fard a avea un contact
vizual cu persoana respectivd’, ,rar
copilul reactioneaza spontan la zgomote
ambientale fdra a-i fi atrasd atentia in
acest sens”, ,nu ardta curiozitate fata de
sunetele noi dintr-un mediu nefamilial”,
»A. nu putea sa facd diferenta, in mod
spontan, intre doi vorbitori folosindu-se
doar de informatiile primite pe cale
auditiva”.

Formularul de rdspuns Meaningful Use of

Speech Scale- MUSS (Scala utilizdrii cu
sens a_vorbirii)- chestionarul pdrintelui

(interviu)

Acest instrument a fost aplicat in aceeasi
perioadd, in preajma datei la care s-a
realizat implantarea cohleard (luna
decembrie 2006). Punctajul obtinut este
14 puncte din 40. Din datele furnizate de
pdrinte, pot fi mentionate urmatoarele
aspecte:

—frecvent  copilul foloseste  doar
vocalizarea pentru a atrage atentia
asupra unui lucru anume.

—atunci cadnd incearca sd comunice
vocalizeazd in mod specific, intre
sunetele emise persoana familiarizatd
cu vorbirea lui putind face
diferentieri, in vederea  atasarii
acestora o anume semnificatie.

—copilul isi manifestd dorinta de a
comunica cu pdrintii prin gesturile si
sunetele care atrag atentia asupra unui
anumit lucru.

—rar emite structuri verbale in mod
spontan, 1in timpul interactiunilor
sociale cu auzitorii.

—nivelul inteligibilitatii copilului este
foarte scazut, vorbirea copilului nu
poate fi inteleasa de o persoana
nefamiliarizata cu acesta decat pe baza
informatiilor nonverbale, a gesturilor
utilizate ca dubland exprimarea
verbala.

Rezultatele evaludrii cu Listening Progress
Profile- LIP PROFILE (profilul intelegerii

auditive)

Pe baza profilului intelegerii auditive pot
fi consemnate urmatoarele aspecte:

—in prima lund de la activarea
implantului A. raspundea la zgomotul
provocat de toba,

—in a treia luna rdspundea la doua
instrumente muzicale (tobd, fluier),
dar si la emisia vocala dupa
atentionare,

—la sase luni dupd implantare identifica
sunete din mediul inconjurator, facea
diferenta dintre un zgomot unic -
repetat, identifica 3 din sunetele LING
(a, i, 0),

—la 12 luni de la implant raspundea la
sunetele din mediul inconjurator,
raspundea la emisia vocalda in mod
spontan, fdcea deosebirea intre
zgomot tare-incet, rdspundea la toate
sunetele LING, facea deosebirea intre
sunete vocale lungi - scurte, vocale
unice-repetate, rdspundea la numele
propriu.

Monosyllabic-Trochee-Polysyllabic-Word
Test (MTP)

Dupa antrenarea functiei auditiv-verbale
pe o perioada de un an de la implantarea
cohleara, odatd cu achizitia unor abilitati
auditiv-verbale de baza, a fost considerata
relevantd aplicarea testului MTP.
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Datele obtinute in planul abilitatilor
perceptive, sunt corelate cu datele
obtinute in planul achizitiei verbale.
Astfel, daca copilul are abilitati auditive
functionale in  perceptia  sunetelor
ambientale si diferentierea acestora, acest
lucru a facut posibila si capacitatea de
perceptie auditivd a cuvintelor. La un an
dupa implantarea cohleard copilul obtine
un scor de 9 puncte din 12 posibile la
testul MTP 3, la 14 luni de la implantare
obtine un scor de 15 puncte din 18 posibile
la testul MTP 6, iar la 16 luni de la

implantul cohlear, la setul de cuvinte
monosilabice inchise, a obtinut un scor
de 8 puncte din 12 posibile (la testul de 4
cuvinte), in timp ce la testul de 12 cuvinte
a obtinut un scor de 18 puncte din 24
posibile.

Pentru o mai buna vizualizare a datelor
obtinute in urma implantdrii cohleare le
condensam in tabelul nr 1.

Tabelul 1 - Date obtinute in urma evaludrii post-implantare

Perceptia si identificarea sunetelor

Identificarea cuvintelor

3 luni dupa implantarea cohleara percepe si
identificd 3 sunete LING (a, e, 0)

6 luni dupd implantarea cohleara percepe si
identificd toate sunete LING (a, 0,1, u, s, S)
6 luni dupd implantare raspunde la numele
propriu

12 luni dupd implantare - MTP 3, obtine scor de 9 din 12
14 luni dupa implantare - MTP 6, obtine scor de 15 din 18.

16 luni dupa implantare - testul de cuvinte monosilabice
inchise 4, obtine un scor de 8 puncte din 12

6 luni dupa implantare diferentiazd incet-tare; 16 luni dupa implantare - testul de cuvinte monosilabice

scurt-lung, sunet unic-sunet repetat.

inchise 12, obtine un scor de 18 puncte din 24

Datele din tabelul de mai sus asigurau
formularea unui prognostic pozitiv in
acest caz, datele de la evaluarea actuals,
la 8 ani post-implantare urmand sd
confirme acest lucru.

Date obtimute in urma evaluarii derulate in
prezent (2014):

Pentru stabilirea eficientei protezarii
biaurale s-au utilizat urmatoarele probe:

1. Proba GASP,

2. Proba de diferentiere auditivd cu
material non-verbal,

3. Probd pentru diferentiere auditiva cu
material verbal (cu suport imagistic),

4. Proba de vorbire reflectata (cuvinte),

5. Proba de  vorbire reflectata

(propozitii),

6. Proba TROG adaptatd pentru limba
romana,

7. ltemi selectati din proba Crichton,

8. Scala pentru stabilirea inteligibilitatii
vorbirii (SIR).

Probe pentry evaluarea  abilitatilor
receptive si expresive Ila nivel fonetic-
fonologic, lexical si propozitional

Sarcini_de detectie auditivd (cu stimuli

non-verbali)

Pentru a demonstra eficienta protezarii
bilaterale, s-au oferit si sarcini de detectie
a sunetelor non-verbale, sarcini unde A.
necesitd mai multe repetdri ale sunetelor
pentru a se familiariza, desi identificarea
se realiza tot cu ajutorul imaginilor
corespunzdtoare sunetelor. Sunetele non-
verbale au fost emise cu ajutorul unor
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inregistrdri de la o distantd de 1 m de
copil.

Tabelul 2 - Identificarea sunetelor non-
verbale

Detectia Toba Pian Trianglu Vioara Chitara
sunetelor

non-

verbale

O X X
incercare

Doua X X

incercari

Trei X

incercari

Pentru rezultatele inregistrate de A. la
sarcinile de identificare a sunetelor non-
verbale pot fi oferite urmadtoarele
explicitdri:

—sunetul emis de tobd desi este un
sunet materializat pe frecvente joase,
usor detectabil, este recunoscut de A.
doar dupad trei incercadri, acest sunet
fiind sunetul utilizat pentru a se
asigura intelegerea sarcinii.

—sunetele emise de trianglu si vioard
sunt sunete cu frecvente inalte, mai
dificil de detectat.

—sunetele emise de pian si chitara au
tonalitdti asemdndtoare, ceea ce
demonstreaza  faptul ca  vocea
materializatd pe frecvente medii este
usor detectatd de copil.

Proba GASP

Subtestul pentru detectia fonemelor

Subtestul pentru detectia fonemelor se
refera la prezentarea vocalelor ,a, e, i, o,
u, 4, 1”, a nazalelor ,m, n”, a sonantei ,1”, a
lateralei ,1” si a fricativelor ,z, j, v, s, s, {7,
cu ecranare. Sarcina copilului este aceea
de a indica cartonasul care contine
grafemul corespunzator fonemului rostit
de terapeut. Avand in vedere rezultatele
obtinute de A. la sarcinile de identificare
a sunetelor non-verbale se porneste de la
ipoteza ca va rdspunde corect doar la
sarcinile de identificare a unor vocale
(cele de tonalitati medii si joase) si la
sarcinile de detectie a consoanelor nazale
si a sonantelor.

La subtestul pentru detectia fonemelor A.
reuseste insa sd identifice toate fonemele
date din prima fincercare, ceea ce
demonstreaza abilitdti functionale de
detectie a fonemelor limbii romane
(vocale si consoane) prezentate izolat.
Lipsa sunetului este, de asemenea, usor
detectatd nu numai atunci cand proba o
reclama, ci ori de cate ori terapeutul facea
pauze intre sunetele date. Distanta de la
care terapeutul a oferit sunetele a fost cea
de 1 m de copil.

Tabelul 3 - Detectarea fonemelor

Vocale Absenta Nazale Sonanta Sonanta Fricative Fricative
sunetului vibranta laterala sonore surde

a e i o U a 1 detecteaza n M | z j Vv s s f

x x x x X X X cuusurintd x X X X x X x x X
lipsa
sunetului

Subtestul de identificare de cuvinte

La subtestul de identificare de cuvinte A.
inregistreazd  performante  auditive
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crescute pentru toate cele trei categorii de
itemi lexicali: monosilabici (os, dus, nai,
mar, lac), bisilabici (soare, surub, scaun,
cocos, carte) si trisilabici (avion, elefant,
trandafir, foarfecd, fantand). Fiecare
cuvant din fiecare dintre cele trei
categorii a fost rostit de cdte trei ori, in
ordine aleatorie, sarcina copilului fiind
aceea de a relationa transa sonora
perceputa cu imaginea  aferentd.
Cuvintele au fost rostite de terapeut cu
ecranare, plasat la o distantd de 1 m de
copil.

A. a inregistrat doar doua ezitdri la
aceasta sarcind, solicitand repetarea
cuvantului  pentru a putea face
identificarea corecta, aceste ezitari sunt
legate de cuvintele ,mar” si ,cocos’.

Avand in vedere si aceasta sarcind se
poate constata faptul cd abilitdtile
auditiv-verbale ale lui A. sunt inalt
functionale, acesta putand valorifica
eficient resturile auditive oferite prin
compensarea tehnicd bilaterald la un
nivel crescut.

Sarcini _de diferentiere auditivd cu suport
imagistic (grupuri de paronime)

Grupurile de paronime au fost utilizate cu
suport imagistic, sarcina copilului fiind
aceea de a indica imaginea
corespunzdtoare cuvantului perceput
auditiv (cuvintele au fost prezentate de la
distanta de 1 m de copil, cu ecranare),
selectdnd imaginea tintd din doua
variante posibile.

La aceastd sarcind copilul nu intdmpind
dificultati, acesta demonstrand inalte
abilitati de diferentiere a structurilor
paronimice.

Structurile evaluate au fost:

Tabelul 4 - Grupurile de paronime utilizate
in evaluarea lui A.

Grupurile de paronime utilizate in evaluare

Para Bard
Pol Bol
Minge Ninge
Mai Nai
Cat Gat
Cocosi Gogosi
Vase Vaze
Soc Joc
Ace Ate
Rece Rege
Porti Porci

Subliniem faptul ca performanta auditiva
a copilului este una crescutd, in conditiile
suportului vizual, avand 1in vedere
complexitatea fonologica si morfologicd a
structurilor date, precum si implicatiile
unor fine abilitdti de diferentiere auditiva
in procesul de identificare corectd a
imaginii corespunzdtoare itemului tinta
perceput.

Sarcina de reproducere de cuvinte dupd
model (vorbire reflectatd)

Sarcina de reproducere de cuvinte dupa
un model dat s-a realizat de la distanta de
1 m de copil, cu ecranare, itemii oferiti
fiind prezentati in pereche. Perechile de
itemi sunt compuse din cuvinte care, sub
aspectul structurii fonologice, prezinta
diferente marcante.

Aceasta sarcind de vorbire reflectata
surprinde abilitdtile fonologice expresive
ale copilului, abilitdti care asigura
dezvoltarea vocabularului activ si pasiv,
cu implicatii evidente asupra abilitatilor
de comunicare.

Rezultatele inregistrate de A. la aceastd
sarcina sunt notabile, fapt care subliniaza
abilitatile  auditive  functionale  si
posibilitdtile functionale articulatorii si
coarticulatorii ale copilului.
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Perechile de cuvinte utilizate in aceastd
sarcina sunt:

Tabelul 5 - Perechile de cuvinte utilizate in
sarcina de vorbire reflectatd

Perechile de cuvinte reproduse dupa
model

jucdrie (cuvant alcatuit
din patru silabe)

ursi (monosilabic)

pas (monosilabic)

sine (bisilabic)

fluture (trisilabic)

ziua (bisilabic)

muste (bisilabic)
Poveste (trisilabic)
Pupaza (trisilabic)
turturi (bisilabic)

Sarcind de vorbire reflectatd (propozitii)

Sarcina consta in reproducerea dupd
modelul evaluatorului a 10 structuri
propozitionale, complexe din punct de
vedere fonologic  (structurile sunt
prezentate auditiv, cu ecranare,
examinatorul fiind plasat la o distantd de
1m de copil). Examinatorul rosteste cate o
propozitie, dupa care sarcina copilului
este de a reproduce dupa model structura
audiata. Scopul utilizdrii in evaluare a
unei astfel de sarcini este de a evidentia
abilitdtile mnezice verbale ale copilului,
abilititi de care este dependentd
dezvoltarea abilitatilor de exprimare
verbald, a abilitatilor conversationale. De
asemenea, sarcina pune in evidentd si
abilitdtile de diferentiere auditiva a unor
structuri paronimice (rege-lege; moale-
moare; lupta-rupd; inteapd-ceapd; fina-
vind), structuri incluse la nivelul unor
propozitii, ceea ce face ca abilitdtile de
diferentiere auditiva sd fie mult mai bine
puse in lucru. Practic, o astfel de sarcina
evidentiaza deprinderile naturale,
automatizate, de utilizare a resturilor
auditive in mod functional.

Structurile propozitionale utilizate sunt
alcituite din 2-6 elemente (inclusiv
cuvinte de legatura), acestea
materializand preponderent pattern-uri
intonatorii neutrale si mixte, dar si
pattern-uri exclamative. Din acest punct
de vedere sarcina este una complexa, cu
relevantd crescuta pentru structurarea
competentei de comunicare.

Rezultatele copilului la aceastd proba
sunt notabile, de asemenea, ramanand ca
obiectiv terapeutic dobdndirea unei voci
cu melodie mai fluctuantd, eliminarea
monotoniei verbale.

Propozitiile utilizate sunt condensate in
tabelul de mai jos.

Tabelul 6 - Propozitii prezentate auditiv

Propozitii

Eu am scris o lege

Regele sta pe scaun.

Prdjitura este moale.

Pisica moare pentru ca e bolnava.
Soldatii lupta pe front.

Fusta ta este ruptd.

Vezi cd trandafirul te inteapad!
Ceapa usturad!

Madna ta este fina.

Eu nu am nicio vind.

Probe pentru evaluarea comprehensiunii
verbale

Abilitatile auditiv-verbale de detectie si
identificare trebuie completate si de o
comprehensiune verbald functionald. In
acest sens  propunem  evaluarea
abilitatilor de comprehensiune verbala
atat la nivel receptiv, cat si la nivel
expresiv.

Proba TROG

Pentru evaluarea nivelului receptiv s-a
utilizat proba TROG adaptatd pe
populatie romdneascd (Hategan, 20009,
Hategan, 20m1). Intrucdt demersul de
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evaluare era unul complex si se dorea poatd surprinde in mod eficient nivelul
atingerea tuturor componentelor si comprehensiunii verbale a copilului.

subcomponentelor relevante  pentru
configurarea profilului auditiv-verbal al
acestui copil implantat biaural, s-a optat
pentru selectarea a 10 itemi reprezentativi
ai probei TROG, itemi prin care sd se

[temii selectati sunt prezentati in tabelul
3, fiind realizatd si o explicitare a fiecarui
item, subliniindu-se valoarea pentru
utilizarea lor intr-o sarcind de evaluare a
comprehensiunii verbale la nivel receptiv.

Tabelul 7 - Temii selectati din proba TROG

Itemii
selectati din
TROG

Explicatii referitoare la item

,Baiatul se
imbraca.”

i

,El std la masa.’

% ”

,Ele cantad.

,Fetele
deseneazd.”

,Copilul se
joacd cu

. . ]
mingile.”,

,Fata va citi o
carte.”

Acest item face parte din blocul de itemi care se referd la receptarea categoriei
morfemice verbale de diatezd. Din aceastd categorie itemul selectat se refera la diateza
reflexivd, o diatezd specificd limbii romdane prin modul de constructie cu ajutorul
pronumelui reflexiv. Itemul are valente importante in evaluare, mai ales in contextul
dizabilitatii auditive, context in care componenta verbald si morfemele verbale sunt
semnificativ afectate (Anca, 2007, Hategan, 20m).

Acest item face parte din blocul de itemi care se refera la receptarea categoriilor
morfemice de numadr si persoand de la pronume. Acest item presupune abilitdti auditiv-
verbale foarte fine, avand in vedere paradigma pronumelui personal din limba romanad
(el, ea, ei, ele) si avand in vedere specificitatea de nuantd fonologicd a sunetului ,e”
aflat in pozitie initiald la nivelul cuvintelor prin care se materializeaza clasa pronumelui
personal. In procesul de coarticulare sunetul este marcat si de un apendice palatal care
transforma sunetul in diftong, ceea ce face mai dificild receptia pe cale auditivd a
cuvintelor.

Acest item face parte, de asemenea, din blocul de itemi care se refera la receptarea
categoriilor morfemice de numar si persoand de la pronume. Prin acest item s-a
urmdrit evidentierea abilitatilor copilului de a diferentia auditiv aspecte morfologice
specifice pronumelui atidt de numadr, cat si de gen si persoanad.

Acest item face parte din blocul morfologic prin care se evalueazd abilitatile de
identificare a substantivelor in functie de gen. Copilul are sarcina sa identifice imaginea
corespunzdtoare acestui item diferentiind intre cele patru imagini propuse. Este
important de semnalizat faptul cd itemul verbal distractor este ,danseaza”. Astfel, cei
doi itemi verbali, itemul {intd ,deseneaza” si itemul distractor ,danseazd”, prezintd o
ipostaziere fonologicd foarte asemdndtoare, diferentierea celor doi presupunand
abilitdti foarte fine de procesare fonologica, ceea ce inseamnd, deopotrivd, abilitdti
auditiv-verbale functionale.

Acest item face parte din blocul morfologic prin care se evalueaza abilitatile de
identificare a substantivelor in functie de numadr. Itemul {intd presupune diferentieri
auditive foarte fine ale morfemului de numadr. Itemul tintd a fost intentionat selectat a
fi cel care materializeazd morfemul de plural la nivelul cuvantului ,mingile”, in
defavoarea celui care materializeaza singularul la nivelul cuvantului ,mingea” (Copilul
se joaca cu mingea) sau in defavoarea celui care materializeaza pluralul la nivelul
cuvantului ,,copii” (Copiii se joacd cu mingea”). In acest fel sarcina copilului, din punct
de vedere auditiv-perceptiv, este una care solicitd abilitati de diferentiere fonologica si
morfologica foarte fine.

Acest item face parte din blocul morfologic prin care se evalueaza abilitatile de
identificare a categoriei verbale de timp. Chiar dacd acest item nu presupune
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,Nici baiatul nu
doarme. Nici
fata nu std”

,Prima minge
este cu stelute.”

»Fata stropi
florile.”

,2Mama masa
fata.”

In cazul
demonstreaza

inalt functionale, precum si abilitati de
comprehensiune verbald functionale. Prin
urmare, rezultatele de la o astfel de proba
abilitati comunicationale

pot indica

diferentieri auditive fine, acesta presupune abilitdti de procesare a secventialitdtii. Prin
urmare, organizarea temporald functionald fiind una dintre preachizitiile importante in
structurarea limbajului, este strans legata si de structurarea si dezvoltarea abilitdtilor
de receptare auditiv-verbala.

Acest item face parte din blocul morfologic al conjunctiilor coordonatoare. Transa
sonora este mai lungd, compusa din doud propozitii scurte, coordonate prin conjunctia
coordonatoare disjunctiva ,nici.. nici’. Acest item presupune abilitdti perceptiv-
auditive functionale, dar si abilitdti de comprehensiune verbala inalte, avand in vedere
complexitatea semanticd a transei sonore prezentate.

Acest item face parte din blocul morfologic al numeralului ordinal. Prin acest item se
evalueaza abilitdtile morfologice ale copilului, dar si abilitdtile de seriere. Prin urmare,
performanta la itemul ,Fata va citi o carte”, trebuie sd coreleze cu performanta la acest
item, chiar dacd categoriile morfologice prin care se materializeaza cei doi itemi sunt
diferite.

Acest item face parte din blocul morfologic al morfemelor suprasegmentale (aceste
morfeme se materializeazd la nivelul categoriei lexematice a omografelor in limba
romand, Anca, Hategan, 2008). Itemul ridicd semnificative probleme de diferentiere si
identificare auditivd, in conditiile in care transa sonora din itemul tintd este diferita
doar din punctul de vedere al plasirii accentului la nivelul cuvantului. In cazul acestui
item copilul este solicitat sa diferentieze cuvantul ,stropi” (ca substantiv comun), de
cuvantul ,stropi” (ca verb la timpul perfect simplu, modul indicativ). Este evident
faptul ca includerea cuvantului la nivelul unor structuri propozitionale si
materializarea sarcinii in una de comprehensiune verbald, faciliteaza realizarea
diferentierii si identificdrii verbale, aspect de altfel ce asigurd reala competenta de
comunicare functionald. Daca sarcina ar fi fost simplu de diferentiere si identificare
verbald a cuvintelor tintd prezentate izolat, cu sigurantd abilitdtile auditiv-verbale ale
copilului nu i-ar fi permis rezolvarea corectd a sarcinii, dar acest tip de sarcini sunt mai
putin corelate cu abilitdtile de comprehensiune verbald, de comunicare functionala,
tocmai datorita faptului cd se ipostaziazd in exercitii artificializate de antrenare a
abilitdtilor perceptive si lingvistice.

Ultimul item prezentat copilului face parte din aceeasi categorie a morfemelor
suprasegmentale, considerandu-se faptul cd aceste morfeme sunt cele -care
demonstreaza plenar abilitdtile inalt functionale de perceptie auditiva si intelegere
verbala. In cazul acestui item sarcina copilului era aceea de a diferentia auditiv itemii
tintd exprimati prin cuvintele ,masa” (substantiv comun) si ,masa” (verb, modul
indicativ, timpul perfectul simplu). Cele doud cuvinte sunt incluse in patru structuri
propozitionale, avand corespondente patru imagini.

acestei  sarcini  copilul

Urmadtoarea sarcind, cea preluatd din
proba GASP este una de comprehensiune
verbala la nivelul expresiv al limbajului.
Avand in vedere rezultatele obtinute la
proba TROG adaptatd pentru limba
romand se porneste de la asumptia ca
abilitdtile de comprehensiune verbala, la

abilitdati auditiv-verbale

functionale. . : . . .

_ nivelul expresiv al limbajului, sunt si ele
Subtestul . din UGASP pentru functionale, cel putin la  nivel
comprehensiune verbald propozitional, ceea ce asigura copilului
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sansa unei relatii de comunicare reald in
context social (in situatia unuia sau a mai
multor interlocutori).

Intrebadrile si raspunsurile oferite de A. in
cadrul acestei sarcini sunt reunite in
tabelul de mai jos.

Tabelul 8 - Comprehensiune verbald la nivel expresiv

Intrebiri

Rdspunsuri

Primii doi itemi au fost de familiarizare cu sarcina:

Cate degete ai la 0 mana?
Ce culoare are masa?
1. Cum te cheama?

2. Ce culoare au pantofii tdi?

3. Cati membri are familia ta?

4. Unde este proteza ta auditivd?

5. In ce zi te-ai ndscut?

6. Care este numele profesorului tau?

7. Ce numere urmeaza dupa sapte?
8. Cate picioare are un elefant?

9. Unde locuiesti?

10. Cati ani ai?

Rdspunsurile oferite de copil au fost corecte,
ceea ce a insemnat ca A. a inteles sarcina si
itemii urmadtori pot fi aplicati.

Si-a indicat prenumele, fara a formula o
propozitie.

»2Adidasii mei are culoarea albastra.”
»Sapte.”

,Pe urechi”.

,18 iunie 2004”.

A indicat corect numele si prenumele
invatdtoarei sale.

,Opt, noua, zece”.

,Patru”.

»Eu locuiesc pe Calea Floresti”.

»Aproape 10 ani’.

Raspunsurile oferite de copil sunt toate
corecte din punct de vedere notional,
corespund cu realitatea (acest aspect a
fost confirmat de pdrintele copilului
prezent in momentul evaludrii derulate).
Se remarcd o singurd eroare in
exprimarea copilului, anume la nivelul
structurii ,,Adidasii mei are culoarea
albastra.” eroare care poate fi incadrata la
nivelul morfologic al limbajului, copilul
utilizand 0 formad verbala
necorespunzdtoare  pentru  structura
propozitionald din punctul de vedere al
nerelationdrii subiectului cu predicatul.
Ca directie terapeuticd consideram
necesar a se aborda aspectele morfologice
ale limbajului mai pregnant in demersul
de interventie, acest aspect fiind mai greu

achizitionat in contextul dizabilitatii
auditive, chiar si in contextul unei
dizabilitati auditive functional

compensate tehnic (Anca, 2007, Hategan,
2009, 2011).

Din punctul de vedere al comprehensiunii
verbale se poate sublinia faptul ca A. nu
intdmpind nicio dificultate in receptarea
si intelegerea propozitiilor date, precum
si in oferirea raspunsurilor adecvate. Este
important de subliniat cd intre nivelul
comprehensiunii si cel al exprimarii
verbale existd mici diferente, in sensul ca
abilitdtile impresive de limbaj sunt mai
functionale decat abilitdtile expresive de
limbaj, aspect specific chiar si copiilor
care nu prezintd dizabilitdti. Ca directie
terapeutica se recomanda plasarea
demersul de interventie la nivelul
discursiv al limbajului, jocurile de rol
putand fi modalitati practice de antrenare
a abilitdtilor conversationale (abilitdti
care presupun atat exersarea
comprehensiunii verbale, cat si exersarea
productiei verbale).

Proba Crichton

Proba Crichton este o proba prin care se
evalueazd, de asemenea, abilitdtile de
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comprehensiune verbald, precum si cele
de exprimare verbald (Anca, 2003). Proba
contine 2 serii a cdte 40 de itemi fiecare,
sarcina copilului fiind aceea de a defini
fiecare item prezentat indicand aspectele
definitorii de naturd semanticd ale
itemului.

Intrucat proba este una complexd, dar
mai ales de dimensiuni insemnate au fost
selectati, in mod aleator, 8 itemi pentru a
fi utilizati in demersul de evaluare
intocmit pentru surprinderea
particularitatilor  limbajului si  de
comunicare ale lui A., in contextul in care
acesta prezintd dizabilitate auditiva
neurosenzoriala, compensata tehnic prin
protezare bilaterala.

In tabelul de mai jos vor fi prezentati
itemii selectati din proba Crichton si
raspunsurile oferite de copil.

Tabelul g - Proba Crichton - itemii
selectati si raspunsurile lui A

Itemii selectati din Raspunsurile lui A.
proba Crichton

1. MOIrcov »Este o legumd. Morcov
este sanatos.”

2. sapca ,Este o caciuld”.

3. camion »Este 0 masind mare care

4. nefericit

7. nehotarat

transportd lucruri”.

,Nu-i fericit, ca e
suparat”.

»A se gandi”.

»Tata pedepseste copilul.
li d4 bataie sau
pedeapsad.”

,Ca nu-i hotdrat sa faca
ceva. Nedecis”.

»A se plictisi egal lenes cd
nu mai vrea sa facd ceva’.

5. Vis
6. pedepseste

8. plictisitor

14

Dintre itemii selectati trei prezinta
continuturi semantice concrete, in timp
ce cinci prezintd continuturi abstracte.
Din acest punct de vedere se poate
observa faptul cd A. reuseste sd

circumscrie notional-verbal atat itemii
concreti, cdt si cei abstracti, chiar daca in
ambele situatii se recurge la definiri
contextuale ale itemilor. Cele mai multe
dificultdti le intdmpind 1in definirea
cuvantului ,vis”, cuvant abstract, pentru
care insa copilul gaseste totusi o definitie
surprinzdtoare, cvasi-corectd.

Sub aspect gramatical, itemii selectati fac
parte din categorii morfologice distincte,
patru substantive, trei adverbe si un verb.
Din acest punct de vedere copilul pare ca
gaseste cu dificultate definitii pentru
adverbe, dar si pentru verbul dat, situatie
in care si simte nevoia de a se
autoexplicita si de a oferi evaluatorului
rdspunsuri mai extinse.

Performanta inregistratd de copil este una
care se inscrie in aspectele consacrate de
literatura de specialitate din domeniul
psihopedagogiei dizabilitatilor auditive
(Pufan, 1982, Anca, 2003, 2007, Hategan,
2om), nefiind identificate diferente
notabile intre ceea ce precizeazd
literatura de specialitate despre copilul cu
dizabilitate protezat clasic si acest copil
cu dizabilitate auditivd dublu implantat
cohlear.

Scala pentru evaluarea imteligibilitatii

vorbirii - abordare integrata a abilititilor
lingvistice receptive si expresive

Pentru a evidentia abilitdtile de
comprehensiune verbald, precum si cele
comunicationale ale lui A., a fost utilizata
si Scala pentru stabilirea nivelului
inteligibilitatii vorbirii copiilor implantati
cohlear - SIR (Bodea Hategan, 2014 a).

Scala a fost completata atat de pdrintele
insotitor al copilului la evaluare, cat si de
evaluator. Intre cei doi a existat consens
absolut, ambii indicind nivelul 5 al
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inteligibilitatii vorbirii de pe scala redatd,
acest nivel 5 insemndnd cd vorbirea
copilului este inteligibila pentru orice
ascultator, copilul fiind apreciat ca fiind
usor de inteles de  persoanele
interlocutoare, in contextele de viatd
cotidianad.

Aplicarea acestei scale certifica datele
obtinute pe parcursul demersului de
evaluare, subliniind interdependenta
dintre functionalitatea perceptiv auditivd,
abilitdtile comunicationale expresive,
comprehensiunea verbala si nivelul
inteligibilitatii in actul de comunicare.
Avand in vedere aceastd interdependenta
considerdam cd un astfel de demers de
evaluare are atat valente diagnostice si
prognostice, dar mai ales implicatii reale
asupra elabordrii unui program corect si
adecvat de interventie in sfera auditiv-
verbald, in contextul dizabilitatii auditive
compensata prin implant cohlear.

Demersul de evaluare propus este unul
complex si surprinde importanta unei
monitorizdri sustinute a progresului
inregistrat post-implantare, pe parcursul
procesului de reabilitare auditiv-verbala.

O astfel de evaluare permite terapeutului
sa structureze un program acurat de
interventie, program in care obiectivele
propuse sa fie stabilite pe baza unor
relevanti indicatori.
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